
 3 נז: נדה גמ' 

 6 סימן ב' שו"ת מהר"ם לובלין

 8 ד"ה תרתי  , ור"ןד"תוספות רי

 9 ד"ה תרתי רשב"א

 11 ח או"זמהר"

 12 מגילה   נמוקי יוסף

 13 ד"ה ויש  טהרה ריסד

 14 ערוך השולחן

 18 בינת אדם ט 

 19 ערוך לנר  

 20 רמב"ם פ"ט א 

 21   נדה נ"ב:

 22 ל דף נב ראשונים ע

 24 קובץ תשובות

 26 טור ק"צ

 29 שו"ע ק"צ א 

 33 תרומת הדשן רמ"ו ושות רדב"ז 

 35 שו"ע קפ"ג סעיף א

 37 סדרי טהרה ד"ה ואמנם

 38 בינת אדם ס"ק ז 

 40 מ"ט ונדע ביהודה נ"ה ק שות חתם סופר

 41 מהר"ם שי"ק  

 43 ס"ו  -  "זנערוך השולחן 

 46 שו"ת שבט הלוי ה' סימן קי"ג

 47 ס"ק כ"אדרכי תשובה 

 



 דהרגשה סוגיא  

 

דם ולא    –מתני' מעשה באשה אחת וכו'    :נ''חדף    ,אנ''ח א' על עקיב   עדנ''ז ב' הרואה כתם וכו'  דף  מתניתין  

   .כתם

 

ובלעדיה אינה טמאה אפילו בודאי בא מן  בעינן תחושת הרגשה  האם    המהר"ם מלובלין הסתפק  טעמא דהרגשה 

או דבעינן שתמצא את הדם בעודו בבשרה טרם יציאתו ,  או שזה רק סימן שאכן הדם בא מן המקור  ,המקור

 .החוצה

 

עי' פסקי ריא"ז מאידך ם, אין הרגשה אלא לברר שממנה באה הדדמשמע ד בתוס' רי''ד  )ד''ה אמר שמואל(עי' 

  בשם רבינו עובדיה   (קי''ב)בשו''ת מהר''ח או''ז  עי'  ו  ,ר"ן )ד"ה תרתי(מה   ש לדייקכן ישאפ' ודאי מגופה טהורה, ו

הנימוקי יוסף    'ז כ"וכעילבשרה,    חוץמולא  ]ע"י הרגשה או ע"י בדיקה[    בבשרההוא שתמצא הדם  פירושו  דהרגשה  

 ., וחולין(ד"ה מרקם)רש"י בב"ק ל"ח:  נות.(, וכ"מ לשומגילה כ)

 

העלה מכמה ראיות דאפילו   (דסק"סימן קפ"ג המהר"ם מלובלין )הביאו הגליון מהרש"א  - שיטת הסדרי טהרה 

סימן ק"צ ס"ק  )אם ידוע בודאי שיצא הדם ממנה כל שלא הרגישה ביציאתו אינו אלא מדרבנן אבל הסדרי טהרה  

שרב אשי    (ד"ה רב אשי)האריך לדחות את ראיות המהר"ם מלובלין והוכיח מדברי רש"י נ"ח.    (צ"ג ד"ה טרם

חולק על ר' ירמיה שסבר שדם בלי הרגשה לא מטמא, וסובר שכל הסיבה שצריך הרגשה כדי לטמא מדאורייתא,  

יצא מגופה לברר שהדם  כדי  רק  בינת אדם  היא  ועי'  עד    (ט'),  על הסד"ט שהרי בהדיא אמר שמואל  שתמה 

 . דפליג על סד"ט (נ"א -מ"ח ), ועי"ע בערוך השולחן שתרגיש 

 

מהו   :דף נ''ב  גמרא  ועי',  , ותוה''ב בית ז' שער ד'(פ''ד), ורמב''ן בהלכות  (אסו''ב פ''ט)הרמב''ם    ועי' לשונות

 ריטב''א. ורמב''ן רשב''א מהו( מאידך עי' ד"ה )רש''י בדתימה מביאה קרבן וכו' עיי''ש 

 

בפתיחה חלק ה' האריך ג"כ בענין ההרגשה וחידש דמה שצריך הרגשה מדאורייתא הוא   -  פרדס רימוניםשיטת ה 

כדרך ראיה וזה נלמד מבבשרה שצריך שיהא כדרכה והיינו בהרגשה וכשראתה שלא בהרגשה הוי משום שיהא  

  .זצ"ל , ועי' צפנת פענח ובקובץ תשובות להגריש"אראיה שלא כדרך 

**** 

 

 : כתב דיש ג' סוגי הרגשות  (קפ"ג, א)הפתחי תשובה  - אופני ההרגשה 

 

שו"ת )ובחת"ס  (  )ובשו"ע ס' קפ"ח סעיף א' ובסי' ק"צ סעיף או   "' רמיהובא בתה''ד ס  -   א. פתיחת פי המקור

הנודע ביהודה סי' , וכתב דגם כשמרגשת כעין עקיצת מ"ר הוי הרגשה של פתיחת פי המקור  (קע"אוסי'  מ"ה  ק

 ., וכ"מ בתשובות הרשב"אהשמש והרגשת פתיחת המקור הכל אחדעד והרגשת כתב דנה 

 



דאין הכונה לזעזוע  (  ס'  –סעיפים נ"ח  )עי' ערוך השולחן  ו  ,(איסו"ב פ"ה הי"ז)מקורו ברמב"ם    -   נזדעזע גופה . ב 

שינויים שבגוף שמרגישה וכגון אבריה כבדים וכדו' בשעת יציאת  דכל    (קפ"ד)ועי' שו"ת מהר"ם שי"ק  האברים,  

תרגיש  דבמה    ,כתב דה"ה שארי ענייני הרגש לשינוי הגוף  (סי' קפ"ח)בבית מאיר  הרגשה, וכ"כ    הדם נכלל בכלל

 . היכא רמיזא

 

דע  הנו עי' סד"ט שהביא תשובת שב יעקב דהרגשת זיבת דבר לח לא מיקרי הרגשה, ו – הרגשת זיבת דבר לח    .ג 

  , בפרוזדור נ"ה( חידש דהרגשת זיבת דבר לח היינו כל שמרגישה זיבת דבר לח בפרוזדור ואפילו למטה  )  ביהודה

אלא דהוכיח דדווקא   (סי' ק"צ ריש סק"א ובסי' קפ"ג בחי' סק"ב)עד''ז כתב גם החוו''ד  וכ"כ בבינת אדם )ז(, ו

, סי' קס"ז וסי' סי' קמ''ה ד''ה אך)אכן החת''ס    ,אם הרגישה זיבת דבר לח בפנים והיינו מהמקור לבית החיצון

הרגשה  ס"ל    קע"א( אינה  לח  דבר  זיבת  מראיותיודהרגשת  ג:  ואחת  דף  מיתערא   מהגמ'  צערא  אגב  ,  דישנה 

, ועי' בהערות על  , וכן הוכיח בערוך לנריבת דבר לחשל ז מסתבר שהוא מפתיחת המקור ולא מהרגשה קלושה ו

 . בשם כמה אחרונים שדקדקו דלדעת הר"ן ]ד"ה תרתי[ הרגשה היא זיבת דבר לח  33הרשב"א הערה 

 

נשים בימינו מרגישות ובטעות אומרות שאינן  ש  "א(סי' קפג אות ס )וך השולחן  רע ע'    -  דין ראית דם בזמנינו

הרגשת וסת  ש  שנשים מרגישות משום  (ד"סי' קפ)המהר"ם שיק  , דעת  מרגישות כיון שלא יודעות מהי הרגשה

אפ"ל דבזמנינו כל שרואה ראיה רגילה הוי ג"כ    (בפתיחה חלק ה')פרדס רימונים  הדעת  ל ,  הגוף נחשבת כהרגשה

אם אשה אומרת שאינה מרגישה צריך לחקור  דעת השבט הלוי ש  ,דאורייתא אם הוא כמו שאר הווסת הרגיל שלה

וללמדה מהי הרגשה נובע דחוט שני  ה  , דעתאותה  וזה שאומרות שאינן מרגישות  גם בימינו נשים מרגישות 

  .ת המודעות להרגשהמחולשת החושים המונעת מהנשים א

 

חקר בביאור   (סק"ב)ובמחצית השקל    (קפ"ג א')הובא בפתחי תשובה    (סי' קפ''ג)הכרו''פ    -  ראתה בבדיקת עד

שהחליפה  לקולא  ויש לתלות  האם מיירי שהיא אומרת שהרגישה  ואימור הרגשת עד  דברי הגמ' לעולם דארגשה  

דטעתה  לחומרא  ויש לתלות  הרגשת מ"ר או עד או שמש או דילמא מיירי שהיא אומרת שלא הרגישה  זה היה  ו

 . ונ''מ באשה שבדקה עצמה ומצאה דם ואומרת שלא הרגישה אם טמאה דאורייתא או לא, הרגישהובאמת 

ששני הצדדים נכונים ובין באמרה הרגשתי ובין באמרה לא הרגשתי תולים   (ח  ותכלל ז א)אדם    תבינבועיין  

דהרגשת שמש והרגשת פתיחת פי מקור   (נ"ה), ועי' נודע ביהודה  שיכולה לטעות בהרגשתה ולעולם הוא ספק

   . סי' קצ סק"א ד"ה וכבר, וכעי"ז כתב בסדרי טהרה הכל אחד ואין להבחין כלל

 

אכן הרמב"ם פ"ט ה"א    , כתב לחדש דאם הרגישה ולא ראתה טמאה  (סי' רמ''ו)התרוה''ד    - הרגישה ולא ראתה

כתב אין האשה מתטמאה מן התורה בנדה או בזיבה עד שתרגיש ותראה דם ומשמע דאם הרגישה ולא ראתה  

רוה''ד על דברי הת  שומה שהק  ,וברדב''ז  (,ס''ב)סי' קפ''ח  בועיין בדרכ''מ    ,טהורה וכן דייק הרדב''ז בדבריו

האם חוששים    (ג' ו')עי' עוד בפת"ש  ו  ,בדקה בשיעור וסתהרגישה ובדין    (ה'), ועי' פת"ש  מדברי הגמ' נדה דף נז

, ולענין מעוברת ומניקה עי' פת"ש ז', ועי' בדרכ"ת סקכ"א שמכנסים  ה"ד בהרגישה זיבת דבר לחלדינו של התרו

 .ם בדיקה צמודות מועיל במקו
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 שו"ת מהר"ם מלובלין סימן ב

יפה פרי תואר קראתי לשמך אהובי האלוף ר"מ ר"ג העומד לנס עמים מהר"ר ישעי' סג"ל יצ"ו. אשר  

מטמאה ולא אסורה לבעלה עד    דרש מכ"ת מאתי ע"ד מה שכתבו הפוסקי' שדבר תורה אין אשה

שתרגיש שיצא דם מבשרה וחכמים גזרו על כל כתם וכו' אם ר"ל אפי' היכי שהאשה יודעת בבירור  

שזה הדם הוא ממנה וא"א בענין אחר כגון שהיתה ישנה על סדין הבדוק לה ואח"כ כשניעורה משנתה  

ה מאחר שלא יצא הדם  מצאה סדינה מלוכלך בדם הרבה והגיע וסתה אפ"ה מן התורה אינה טמא

בהרגשה או נאמר שבענין זה אפילו מן התורה טמאה ומ"ש דמן התורה טהורה בלא הרגשה היינו  

היכא דאיכא אפשרי שמעלמא אתא הדם אפילו היכא שהמקום שישבה עליה היה בחזקת בדוק מ"מ  

בעלה  איכא למימר שמא לא בדקה שפיר ועורר כ"ת לעיון זה ע"י מעשה שהיה באשה ששמשה עם  

לאחר שניעורה משנתה ובשעה שהיתה ישנה פירסה נידה בבירור גמור שממנה היה הדם מה יהיה  

תשובתה דאם נאמר דהיכי שיש הוכחה בבירור שממנה היה הדם טמאה מן התורה אפילו בלא הרגשה  

היה מן הראוי לסדר להם התשובה כמו שכתב מהר"ם במרדכי פרק ב' דשבועות בדין מי שמשמש  

רה וכו' או נאמר דשם מיירי שהרגישה בשעת תשמיש שנטמאה הוי שוגג דאיסור כרת אבל עם הטהו

בנדון דידן שלא הרגישה אינה טמאה כ"א מדרבנן אף על גב דאיכא בירור גמור שממנה יצא הדם  

 א"כ אין להטיל עליהם תשובה אלא תשובה קלה זהו תורף שאלת כ"ת הגם שאין זה לשון כ"ת ממש:  

ני רוב הטרדות לא אוכל להאריך רק אודיע למכ"ת דעתי בקצרה ואומר שעיקר היסוד  הנה מפתשובה  

שנבנית עליו דברי שאלת כ"ת הוא לדעת אם הטעם שאמרו רז"ל שאין האשה מטמאה עד שתרגיש  

הוא גזירת הכתוב או הוא מטעם דכשאינה מרגשת איכא לספוקי שאין הדם ממנה אפילו היכי שבדקה 

ימא לא שפיר בדקה לכך צריכה שתרגיש שאז הוא בירור גמור שהדם ממנה  המקום שישבה עליו א

אבל אין הכי נמי אפילו בלא הרגשה אי איכא ידיעה ברורה שהדם ממנה טמאה ואפילו לא הרגישה  

ומינה נמי אפילו היכי דהרגישה אם אותה הרגשה אינה בברור שהוא הרגשת דם אינה טמאה דהא  

הדם ממנה ואם כן נראה לברר דבר זה מתוך סוגיא דשמעתי' דריש  השתא נמי ליכא ידיעה ברורה ש

פרק הרואה כתם דאיתא התם אמר שמואל בדקה קרקע עולם וישבה עליה ומצאה דם עליה טהורה  

שנאמר בבשרה עד שתרגיש בבשרה כו' ת"ש האשה שעושה צרכיה וראתה דם אם עומדת טמאה ואם  

יושבת אמאי טהורה ואלא לאו דלא ארגשה וקתני  יושבת טהורה דברי ר' מאיר ה"ד אי דארגשה  

וכו' והשתא אי הוה טעמא דמה   רגלים  מי  ואימא הרגשה  עומדת טמאה ומשני לעולם דארגשה 

דאיצטריכא התורה הרגשה כדי שתהא ידיעה ברורה שממנה יצא הדם וא"כ מאי משני לעולם דארגשה  

א בעומדת נמי ליכא ידיעה מבוררת  ואימא הרגשה מי רגלים וכו' ואם כן בעומדת אמאי טמאה דה

דאפשר להיות דלא הדור מי רגלים אלא מכה יש לה במקום מי רגלים וממנ' יצא הדם והאי הרגש'  

שות מהרם לובלין 6



הרגשת מי רגלים היא דהא ע"כ הא דאמרי' בעומדת דהדור מי רגלים למקור לאו מילתא דודאי היא  

א אבל אפשר הוא דלא הדור אלא  אלא אמרינן אימר הדור מי רגלים למקור הואיל ודחיקא להם עלמ

ממנה דממקום מי רגלים אתא וכן משמע מפי' רש"י בריש האשה שעושה צרכיה דמדמה ביושבת  

ושותתת לעומדת דאיכא למימר הדור ע"ש. ועוד לפי טעם זה אם היה דבר ודאי דבעומדת הדור מי  

מא אי איכא ידיעה  רגלים למקור א"כ למה לי הרגשה כלל בלא הרגשה הוכחה שממנה הדם נמי תט

מבוררת ואם ר"ל כיון דאיכא הרגשה ואיכא למימר שמא הרגשת דם היא טמאה אפילו היכי דליכא  

ידיעה מבוררת א"כ כשמוצאה דם ואיכא נמי הוכחה שממנה הדם נמי תטמא אפילו בלא הרגשה  

רגשת  ולמה הצריכה התורה הרגשה וכן יש לדקדק אשינוייא דאימא הרגשת עד ואשנוייא דאימא ה

שמש דמשני התם ובר מדין לא מסתברא לומר כן דא"כ למה לי למתלי בהרגשה אלא הל"ל היכי  

דמצאה הדם ע"י קינוח או בדיקה דהוי ידיעה ברורה דמינה הוא אפי' לא הרגישה טמאה לה אלא  

ודאי בהרגשה דוקא תלי וכל היכי דלא הרגישה אף על גב דברור הוא דמינה היא טהורה מן התורה  

משמע מדברי הרמב"ם פרק ט' מהלכות אסורי ביאה שכתב וז"ל אין האשה מטמאת מן התורה    וכן

בנדה או בזיבה עד שתרגיש ותראה דם ויצא מבשרה כמו שביארנו וכו' ואם לא הרגישה ובדקה ומצאה  

הדם לפניה בפרוזדור הרי זו בחזקת שבא בהרגשה וכו' הרי לך בהדיא שלא כתב שהיא טמאה אלא  

י הוא בחזקת שבא בהרגשה וכו' ואי לא הוי בהרגשה היתה טהורה אף על גב שממנה מטעם דהר

יצא בודאי שהרי מצאתו בפנים. וכן משמע בהדיא בהגהות מיימוני פרק ד' מאיסורי ביאה דף שכ"א  

שכתב כל הבדיקות הללו לא הוזכרו אלא לענין עסוקים בטהרות וכו' עד וכן מורי רבינו מיחה באשה  

ת תמיד אחר תשמיש ואעפ"י שאין לה וסת למה תחמיר לקלקל עצמה בדבר שאסרו לה  שהיתה בודק

חכמים כיון דמדאורייתא בעינן שתרגיש בבשרה ודרבנן אסרו רואה בלא הרגשה כמו כתמים והם  

היכי דמשכחת דם אסרו והם אמרו שלא לבדוק כו' אם כן נשמע בהדיא דאפילו רואה ממש אינה  

ה מרגשת שהרי ר"ל למה תחמיר לבדוק שאפילו יצא ממנה דם מאחר  אסורה אלא מדרבנן כשאינ

שאינה מרגשת אינה אסורה אלא מדרבנן וכשהוא נמצא ע"י בדיקה הוא ודאי ממנה בלי שום ספק  

ואפ"ה קאמר שאינה אסורה אלא מדרבנן אבל מ"מ בנידון דידן דראתה בעת השינה נראה דספק  

 ודוגמת זה תרצו התוספות ריש פרק הרואה כתם ע"ש. דאורייתא הוא דאימר הרגישה ולאו אדעתה  
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 הרואה כתם   - פסקי ריא"ז מסכת נדה פרק ח  

בבשרה, עד שתרגיש בבשרה, ואפילו    ט. טומאת כתמים אינה מן התורה, שנאמר דם יהיה זובה

דם,   עליו  נמצא  כך  ואחר  עליו,  וישבה  נקי,  והיה  עולם,  קרקע  ידוע  בדקה  פי שהדבר  על  אף 

, הואיל ולא הרגישה בבשרה, טהורה, שאין טומאת כתמים אלא מדברי סופרים, ולא שמגופה בא 

כגון על הבגד ועל הכלים  גזרו בהם חכמים אלא כשנמצא הכתם על דבר המקבל טומאה,  ים 

וכיוצא בהן, אבל כשנמצא על קרקע עולם, שהוא דבר שאינו מקבל טומאה, טהורה אפילו מדברי  

 סופרים, כמבואר בקונטרס הראייות. 

 

 תוספות רי"ד מסכת נדה דף נז עמוד ב 

עד שתרגיש   בבשרה  טהור שנאמר  דם  ומצאה  עליו  וישבה  עולם  בקרקע  בדקה  אמר שמואל 

ישה וידעה שיצא הדם מבשרה אז היא טמאה אבל אם לא הרגישה  בבשרה פי' דוקא אם הרג

ובקרקע הוה האי  שיצא מבשרה כגון זה שנמצא הדם בקרקע טהורה היא דאומר לא בדקה יפה  

 ולקמן מקשי' ליה מכתמין דמתני' וסתרינן למילתיה: דם מעיקרא 

 

 הלכות נדה לרמב"ן פרק ד 

בשעה שהדם יוצא בבשרה, ומדברי סופרים שכל  שתרגיש  א. אין האשה מתטמאה מן התורה עד  

א הרגישה ואף על פי שבדקה עצמה ולא  המוצאה כתם דם על גופה או על בגדיה אף על פי של

מצאה דם הרי זו טמאה, ובזמן הזה מונה שבעה נקיים חוץ מיום המציאה. קטנה שלא ראתה  

 דם מימיה בין בתולה בין בעולה כתמה טהור עד שתראה דם שלש פעמים.

 

 

 חידושי הר"ן מסכת נדה דף נז עמוד ב 

שרה עד שתרגיש בבשרה ממילא משמע ולא בשפיר ולא   גמ' תרתי ש"מ פי' דכיון דדרשי' מב

 שאין בכיוצא בזה הרגשת דם אלא הרגשת שפיר וחתיכה: [בחתיכה]
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 שו"ת מהר"ח אור זרוע סימן קיב 

ואפילו אשה שאין לה ווסת למה תחמיר לזלזל את  ....  יפלא בעיני למה לה כל אלו בדיקות הללו  ...  

בעינן עד שתרגיש בבשרה אלא דרבנן אסרו   עצמה בדבר שאסרו לה חכמים לעשות. כיון דמדאורייתא 

אפילו רואה כמו כתמים. והם אמרו והם אמרו. הם אמרו היכא דמשכחה דם אסורה והם אמרו שלא  

לבדוק. מאיר בר ברוך זלה"ה עכ"ל מורי רבינו מאיר זצוק"ל. ואיני מבין כל הבודקת ומצאה טמא בעלה  

ת נדה ודאית. ובהיותי בנאוישטט דברתי בזה עם  בחטאת. וכמה ענינים שאפילו אם אינה מרגשת נעשי

אפילו אם אינה  דם בבשרה    שמצאהמורי הר' עובדיה והשיב לי שפי' עד שתרגיש בבשרה. כלומר  

בו    מרגשת  הרגישה  שלא  אעפ"י  מקדש.  ביאת  עליו  שחייבים  בפרוזדור  הנמצא  דם  כגון  ביציאתו. 

הנראה בעיני כתבתי בסייעתא דשמיא. ומ"מ  ביציאתו מן המקור. וא"כ אז אם הוחזקה צריכה בדיקה.  

איני רוצה שיסמכו עלי עד שיראו כתבי זה לרבותי. וחליתי פני רבותי לקרות כתבי זה בישוב הדעת  

 ולהשיבנו דעתם. 

 רש"י מסכת חולין דף נה עמוד א 

ששנינו בנדה )דף נח:( דהרואה כתם של דם בבגדה כגריס טמא דמספקינן    - חוץ מכגריס של כתמים  

ה בדם נדה אף על גב דכי משערת ליה במצומצם חומרא הוי לא הויא טמאה אלא ביותר מכגריס אבל  ל

כגריס עצמו מחזקינן ליה בדם מאכולת והיינו להקל דאע"ג דכגריס שעורו בעינן כגריס ועוד והכי תניא  

עד   דמדאורייתא  דרבנן  עצמן  דכתמים  משום  וטעמא  נח:(  /נדה/  )שם  כתם  ה  מגופ  דחזיא בהרואה 

 כדכתיב )ויקרא טו( דם יהיה זובה בבשרה. 

 רש"י מסכת בבא קמא דף לח עמוד ב 

יב( דבר אל בני    - מרקם טהורים   )ויקרא  ודם נכרי' טהור מדאורייתא דכתיב  עיר שרובה נכרים היא 

ישראל אשה כי תזריע וילדה בת ישראל מטמאה בלידה ובנדה ולא נכרית ואף על גב דרבנן גזרו עליהם  

ן על כתמיהן לא גזרו דהא כתמין דישראל גופייהו מדרבנן נינהו דמדאורייתא דם יהיה זובה  שיהו כזבי 

ולא שתמצאהו בבגדה ואפילו ראתה מגופה אמרינן    שתראהו מגופה בבשרה כתיב )שם /ויקרא/ טו(  

במס' נדה )דף לד( שלא גזרו על דם נכרית טומאה אלא בעודו לח דתנן דם הנכרית ב"ש מטהרין וב"ה  

 רים כרוקה וכמימי רגליה מטמאין לח ואינן מטמאין יבש. אומ

 רש"י מסכת נדה דף סב עמוד ב 

לכתמים   הנח  ליה  עד    -אמר  דמדאורייתא  מקילינן  הילכך  מדרבנן  אלא  אינה  גזרתן  תחילת  דעיקר 

 בבשרה.  שתראה 
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 ערוך השולחן יורה דעה סימן קפג 

 

 סעיף מז 

טמאה כשיצא ממנה דם אא"כ יצא    כל רבותינו הראשונים והאחרונים הסכימו דמן התורה אין אשה

הדם בהרגשה והיינו שהרגישה בגופה כמו שנפתח המקור כמו שיתבאר אבל בלא הרגשה אפילו 

יצא הדם מהמקור אין האשה טמאה מן התורה כמבואר בנדה ]נ"ז ב[ אמר שמואל בדקה קרקע  

ין חולק  עולם וישבה עליה ומצאה דם עליה טהורה שנאמר בבשרה עד שתרגיש בבשרה ע"ש וא

 בזה וכך פסקו כל הפוסקים:  

 סעיף מח

ואחד מהגדולים רוצה לעשות חדשות בעניין זה שרש"י ז"ל לא ס"ל כן וגם רצונו לומר שגם התוס'  

חולקים בזה ]ס"ט סי' ק"ץ סקצ"ג[ ואין בכל דבריו שום יסוד לעשות מחלוקת חדשה בין הפוסקים 

ר גדול בכל דיני נדה לכן ההכרח לבאר בזה  בדבר שלא שערום כל רבותינו ומפני שדבר זה עיק

ועיקר יסודו הוא דשם בגמ' מקשה הש"ס כמה קושיות על שמואל ממשניות וברייתות דגם בלא  

הרגשה טמאה ומעקרי דיני כתמים יש להקשות על שמואל לפי מה שהיה סבור הש"ס דגם מדרבנן  

י הרגישה בשעת מעשה ולאו  מטהר שמואל אלא דמכתמים אפשר לומר דכיון דעבר הרבה זמן אול

אדעתה ]תוס' שם ד"ה הרואה[ ולכן טימאו חכמים ולפיכך פריך מעניינים קרובים כמו מבדיקת עד  

ומהאשה שהיא עושה צרכיה ומצאה דם דגם שם מטמאינן ומסיק הש"ס אמר רב ירמיה מדפתי מודה  

ול ]נ"ח א ד"ה מדרבנן[ דילמא הרגישה  ופירש"י  או אדעתה עכ"ל שמואל שהיא טמאה מדרבנן 

וכוונתו נ"ל דלרש"י ז"ל לא נראה לומר דחכמים יגזורו אף כשלא היה בוודאי הרגשה דלמה להם  

לחכמים לאסור בדבר שהתורה התירה מפורש אלא וודאי דחכמים גזרו שמא היתה הרגשה ואף  

ת  שזהו מזמן קרוב מ"מ כיון שהדבר נמסר לכל הנשים ודעתן קלות ובעצם ההרגשה יש כמה טעיו

כמו הרגשת מי רגלים הרגשת עד של הבדיקה הרגשת האבר שנקרא בלשון הש"ס שמש שיכולות  

לטעות שיסבורו שההרגשה הוא מאלו הדברים ובאמת היתה הרגשה של הדמים ודבר זה מבואר 

פי'   לשונם  וזה  רש"י  על  חלקו  באמת  והתוס' שם  עניין  בכל  חכמים  החמירו  ולכן  נדה  מס'  בכל 

ילמא ארגשה ולאו אדעתה ואין נראה דאפילו מוחזק לה שלא הרגישה טמאה  הקונטרס דתלינן ד

הואיל וראתה דם נדות עכ"ל וזהו דעת רוב גדולי הראשונים ובאמת לדעתי גם רש"י ז"ל אינו חולק  

על זה וגם לדידיה בכל עניין טמאה מדרבנן אלא שהסביר הטעם על מה גזרו חכמים אבל באמת גם  

 דלא פלוג בזה רבנן:  לרש"י בכל עניין טמאה 

 סעיף מט 

ואח"כ אומר הש"ס ]נ"ח א[ רב אשי אמר שמואל הוא דאמר כר' נחמיה דתנן ר"נ אומר כל דבר 

שאינו מקבל טומאה אינו מקבל כתמים ופירש"י ]ד"ה רב אשי[ רב אשי אמר טעמא דשמואל דאמר  

רו חכמים גזירת כתם לעיל בדקה קרקע עולם וכו' לאו משום הרגשה אלא כר"נ ס"ל דאמר לא הזכי
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אלא על דבר המקבל טומאה הלכך כל הני תיובתא לאו קושיא נינהו דשמואל לא איירי בהרגשה 

כלל עכ"ל ומזה יצא אותו גדול לומר דלפי המסקנא לתירוצא דרב אשי דהלכתא כוותיה לא איירי 

  שמואל בהרגשה כלל וא"כ בטל כל הדין דהרגשה לפי מסקנת הש"ס וזהו תורף דבריו:

 

 

 סעיף נ 

איירי   לא  דשמואל  לומר  אפשר  דאיך  כשנדקדק  לענ"ד  רש"י  בדברי  לוטה  אחרת  כוונה  ובאמת 

בהרגשה כלל והא להדיא אמר שמואל שנאמר בבשרה עד שתרגיש בבשרה וכבר טרחו כמה גדולים 

בזה בתשובות אמנם האמת הוא דרש"י ז"ל בכוונה כתב טעמא דשמואל דאמר לעיל בדקה קרקע  

' ויש להבין מה חידש רש"י בזה דפשיטא דאשמואל קאי רב אשי אלא דה"פ דלרש"י הוה  עולם וכו

קשה ליה תירוצא דרב ירמיה דמתרץ מודה שמואל שהיא טמאה מדרבנן ומלשון זה משמע לכאורה  

דשמואל רק דינא דאורייתא קאמר ותמוהה מאד דאיך יאמר שמואל שהיא טהורה כיון דמדרבנן  

קאמר ולזה בא רש"י ז"ל להשמיענו דרב אשי מפרש מילתא דרב ירמיה    טמאה והלא שמואל דינא 

ושני התירוצים צריכים זל"ז והיינו דוודאי רב ירמיה אמת אמר דמודה שמואל שהיא טמאה מדרבנן  

גם בלא הרגשה ולזה מתורץ כל הקושיות אך דברי שמואל בעצמו אין להם ביאור ולזה בא רב אשי  

מר שמואל בדקה קרקע עולם וכו' טהורה שנאמר בבשרה עד שתרגיש  לתרץ גם דברי שמואל וה"פ א

בבשרה כלומר כיון דמן התורה בעי הרגשה ורק חכמים גזרו על כתמים ועל כל שבא בלא הרגשה 

ולא גזרו רק על דבר המקבל טומאה ולכן כקרקע שאינו מקבל טומאה לא גזרו על הכתמים והוכרח  

יה צריך הרגשה כלל מה לי קרקע מה לי דבר אחר וזהו  שמואל לזה דאל"כ אם מדאורייתא לא ה

שפירש"י טעמא דשמואל דאמר בדקה קרקע עולם וכו' לאו משום הרגשה אלא כר"נ כלומר דזה  

שטיהר שמואל בקרקע לאו משום הרגשה דהא מדרבנן א"צ הרגשה אלא טעמיה כר' נחמיה וזהו  

דין זה שחידש שמואל בקרקע אינו  שמסיים רש"י ז"ל דשמואל לא איירי בהרגשה כלל כלומר ד 

משום הרגשה שהרי מדרבנן א"צ הרגשה וזה שאמר שמואל שנאמר בבשרה עד שתרגיש בבשרה  

טעמא קא יהיב כלומר כיון דמן התורה צריך הרגשה אלא דחכמים גזרו ולכן לא גזרו בדבר שאינו  

 מקבל טומאה וברור הוא בס"ד:  

 סעיף נא 

בעלי התוס' בקוצר דברים וז"ל התוס' שם ]ד"ה מודה שמואל[    וכל דברינו אלה כתבוהו רבותינו

ורב אשי נמי מודה דלשמואל היכא דלא הרגישה טהורה מן התורה וטמאה מדרבנן אלא אתי לפרושי 

דכי נמצא אקרקע טהורה אפילו מדרבנן עכ"ל וכשתדקדק בדבריהם תמצא שכוונו לכל מה שבארנו  

כן אלא שכתבה בל כוונתו  ז"ל  ירמיה וגם רש"י  רב  גם דברי  לתרץ  כדרכו בקודש  שון מדוקדק 

 וכמ"ש:  

 סעיף נב 

ערוך השולחן קפג הרגשה 15



ועוד הביא ראיות מכמה מקומות ברש"י ותוס' דמוכח מדבריהם שהיא טמאה בראייה ולא הזכירו 

הרגשה אינן ראיות כלל דכל ראייה סתמא הוא בהרגשה דכן דרך ראיית דם שבא בהרגשה דמהאי  

בהרגשה משום התורה שלא  טיהרה  כתמים   טעמא  גזירת  בעיקר  גם  ואף  בכך  ראייה  דרך  שאין 

דחששו שמא הוא מגופה הכוונה שראתה והרגישה ולא שמה על לבה ושכחה או שדימתה הרגשה  

אחרת ודבר זה למדנו מדברי רבותינו בעלי התוס' ריש סוגיא זו שכתבו דלכן לא מקשה אדשמואל  

שה ולאו אדעתה עכ"ל אבל ברואה  מכתמים משום שיש זמן מרובה משעת הכיבוס ואימור הרגי

ממש ובעת מעשה לא הרגישה שום הרגשה וודאי דמן התורה טהורה ורק מדרבנן טמאה אבל בסתם  

ראיות גם מן התורה טמאה דמסתמא בא בהרגשה כדרך רוב ראיות ]והחכ"א בב"א והפרדס רימונים  

 גם הם דחו דברי הס"ט ע"ש[: 

 סעיף נג 

ה שכתב בריש פ"ט אין האשה מתטמאה מן התורה בנדה או וגם מדברי הרמב"ם מבואר כל אל

בזיבה עד שתרגיש ותראה דם ויצא בבשרה כמו שאמרנו ותהיה טמאה מעת שתראה ולהבא בלבד  

שבארנו   כמו  בהרגשה  שבא  בחזקת  ה"ז  בפרוזדור  לפנים  הדם  ומצאה  ובדקה  הרגישה  לא  ואם 

אף על פי שלא הרגישה אף על פי  ומדברי סופרים שכל הרואה כתם דם על בשרה או על בגדיה  

שבדקה עצמה ולא מצאה דם ה"ז טמאה וכאלו מצאה דם לפנים בבשרה וטומאה זו בספק שמא כתם  

זה מדם החדר בא עכ"ל הרי מפורש דמן התורה אינה נטמאת בלא הרגשה רק מדרבנן גזרו אף 

ה טמאה דחזקה שבא  שוודאי היה בלא הרגשה וזהו גזירת כתמים אבל סתם ראיית דמים גם מן התור

בהרגשה וזה שכתב ואם לא הרגישה ובדקה ומצאה הדם לפנים בפרוזדור ה"ז בחזקת שבא בהרגשה  

 עכ"ל צריך ביאור דאם וודאי לא הרגישה איך בא בהרגשה: 

 סעיף נד 

ונלע"ד דה"פ כשנדקדק למה הוצרך לומר ומצאה הדם לפנים בפרוזדור וכו' בקצרה ה"ל לומר ואם  

תה דם ה"ז בחזקת שבא בהרגשה אלא וודאי דכוונתו דאם בראייה ממש והיינו שזב  לא הרגישה ורא

דמים מגופה ואומרת שלא הרגישה כלל אין טומאתה מן התורה אלא מדרבנן דלא שייך לומר על  

זה בחזקת שבא בהרגשה כיון שאומרת מפורש שאינה מרגשת כלל אבל בבדיקה שפיר י"ל כן והיינו 

ם בפרוזדור וא"כ מהמקור כבר נעקר ולזה אנו אומרים שבאותו עת שנעקר  שבדקה ומצאה הדם לפני

מהמקור וודאי הרגישה ולאו אדעתה וזהו שאומר ואם לא הרגישה כלומר שאומרת עתה שאין לה  

מכבר   כלומר  בהרגשה  בחזקת שבא  ה"ז  בפרוזדור  לפנים  הדם  ומצאה  בדקה  אם  ועכ"ז  הרגשה 

ה היתה  הפרוזדור  אל  המקור  מן  ממש  כשנעקר  ראייה  היתה  עתה  אם  אבל  אדעתה  ולאו  רגשה 

מהמקור בלא הרגשה טומאתה רק מדרבנן ]ובזה מתורץ בטוב טעם בדף יח א בהא דתני ר"ח דם  

חייבים על ביאת מקדש וכו' שתמהו כמה מהגדולים למה שביק עיקר דין נדה   הנמצא בפרוזדור 

תא קאמר דלא מיבעיא לבעלה  לבעלה וכמ"ש בסוף סעי' מ"ו ע"ש ועתה מתורץ בפשיטות דרבו

בכרת   ובמזיד  בקרבן  חייב  ביאת מקדש  על  אפילו  אלא  הרגשה  בלא  אף  אסורה  מדרבנן  דעכ"פ 

ערוך השולחן קפג הרגשה 16



ושורפין עליו את התרומה מפני שאנו אומרים שוודאי היתה בהרגשה מכבר אף שאומרת שאינה  

 מרגשת עתה וכמ"ש ודו"ק[: 

 סעיף נה 

לן ספק גדול שנסתפקו גדולי האחר ונים דאם ע"י בדיקה מצאה דם אם טומאתה מן  ובזה נפשט 

התורה כיון שהוא שלא בהרגשה או דנימא שהיה בהרגשה וסברה דההרגשה הוא מן העד שבדקה  

בו והאריכו לחקור בזה ולפי מה שבארנו בכוונת הרמב"ם אין שום ספק בזה דזה ידוע דכל הבדיקות  

מפני ריחוק המקום מפני שהמקור  שהאשה בודקת אינו מגיע עד המקור ממש רק במקרה וכרגע  

הוא בעומק הגוף וכמ"ש הרמב"ם בפ"ה ]הל' ד'[ דבשעת גמר ביאה האבר נכנס בפרוזדור וכמ"ש  

בסעי' מ"ה ע"ש ובדיקת האשה הוא עד מקום שהאבר נכנס כמ"ש בסי' קצ"ו וא"כ בשם כשמצאה  

ם לההרגשה דבשעת  דם כבר נעקר מן המקור ואמרינן שוודאי היתה בהרגשה אז ואין אנו צריכי

 הבדיקה ולחנם כל חקירה זו ובוודאי טמאה מן התורה ]כנלע"ד ברור בס"ד[:  

 סעיף נו 

ולפ"ז הדבר ברור דהחקירה בהרגשה הוי דווקא על מה שאנו חוששין שזה מקרוב ממש ראתה דאז 

בוודאי אם לא הרגישה טהורה מן התורה אבל באשה הבודקת את עצמה ומצאה דם וודאי טמאה מן 

התורה משום דהבדיקה הוא בהפרוזדור ואמרינן דאף אם עתה אינה מרגשת כבר היה הדם שם 

מאיזה זמן שירד לשם מן המקור וכותלי בית הרחם העמידוהו ואז וודאי הרגישה ולאו אדעתה ולכן 

בהך מימרא דשמואל דהש"ס פריך שם מג' מקומות מאשה שעושה צרכיה וראתה דם דתלינן שהדם 

גלים מן המקור שפיר חקרה הגמ' אם הרגישה אם לא הרגישה שהרי על רגע זו אנו  הלך עם המי ר

מסתפקין בירידת הדם מן המקור והשנית מעד שתחת הכר שבדקה מיד אחר תשמיש ומצאה דם על  

העד דחקרינן אם ראתה הדם בשעת התשמיש שפיר שקלינן וטרינן אם הרגישה אם לא הרגישה  

ראיית הדם מן המקור והשלישית בנמצא על עד שלה תיכף לאחר  דהא על שעה קלה זו חיישינן ל

התשמיש ובלשון הגמ' אותיום כלומר לאלתר אחר התשמיש דחייבין שניהם בקרבן ג"כ שפיר חקר 

הש"ס אם היה הרגשה אם לאו שהרי על אותו זמן אנו מסתפקים בראייתה מן המקור ]ולפ"ז אזדא  

זו   דעניין הרגשה לה כל הספק שנסתפקו הגדולים בסוגיא  על בדיקה דעלמא דלא דמי כלל ודע 

שבריש נדה דף ג' א שאומר בטעמא דשמאי הואיל ואשה מרגשת בעצמה והלל כסבורה הרגשת מי  

רגלים ע"ש אינו ענין כלל לדין הרגשה זו דהתם בדרבנן בטומאת מעת לעת שבנדה והחקירה על  

א מדלא ארגשה מאתמול וכו' ע"ש ורק  ההרגשה הוא על יום אתמול כדפירש"י ד"ה מרגשת וז"ל וה

כמבואר   מאתמול  הרגישה  שוודאי  אמרינן  דבדאורייתא  בדאורייתא  ולא  כן  אמרינן  בדרבנן 

 מהרמב"ם ודו"ק[ ]והרגשה שברפ"ב הוי עניין אחר ע"ש ודו"ק[:  

 

ערוך השולחן קפג הרגשה 17



 

בינת אדם ט 18



 תורת הבית הארוך בית ז שער ד 

 בדיני הכתמים   - השער הרביעי 

דבר תורה אין האשה מטמאה משום נדה עד שתרגיש בבשרה בשעת יציאת דם שנאמר )ויקרא טו( דם יהיה  

ולא    -יהיה זובה בבשרה    דםבבשרה. ותנן בפרק הרואה ואשה כי תהיה זבה    שתרגישעד    -  בבשרה  זובה

   . חכמים עשו סייג לדבר וטמאו אפילו את הכתמים להחמיר על דברי תורהכתם

 ערוך לנר מסכת נדה דף נח עמוד א 

בבשרה עד שתרגיש  בגמרא שמואל הוא דאמר כרבי נחמיא. א"ל דא"כ איך שייך הטעם דאמר שמואל שנאמר  

די"ל דה"ק דודאי אם בלא הרגשה היתה טמאה מן התורה אין    , בבשרה כיון דלא איירי כלל מצורך הרגשה

לטהר במה שמצאה הדם על הקרקע אבל כיון דכתיב בבשרה עד שתרגיש וא"כ במצאה על דבר אחר טהורה  

גזרו רק אם נמצא בלא הרגשה  מדאורייתא וחכמים הוא דגזרו שתהי' טמאה גם בלא הרגשה בזה י"ל דלא  

כן אכן התינח לפי' התוס' דגם רב אשי מודה   ועיין בר"ן שנראה מדבריו שמפרש  על דבר המקבל טומאה 

דלשמואל טהורה מדאורייתא ברואה בלא הרגשה וטמאה מדרבנן אבל לפי' רש"י דשמואל לא איירי בהרגשה  

ונ"ל דהוקשה    , שה מה אמר שמואל שנאמר בבשרהנהו א"כ ק יכלל ולהכי כל הני תיובתות לעיל לאו קושיא נ

לשמואל טעם דבעינן הרגשה מבבשרו הרי ר"ע    ה לי וראיתי שגם בשו"ת נ"ב מ"ק סי' נ"ה הקשה כן למה לי

כבר יליף כן לקמן במתניתין מדם ולא כתם אמנם י"ל דאדרבא בזה מובן דרשה דר"ע דלא מבואר כלל איך  

נדה הוא כיון דאין לתלות בדבר אחר ולכן י"ל דדרשת ר"ע היא דרשת    יליף מדם למעט כתם דהרי כתם ג"כ דם

שמואל כאן ושמואל אינו רק מפרש דרשת ר"ע כיון דכתיב דם יהי' זובה בבשרה הרי שלא טימאה התורה אלא  

דם שהרגישה בבשרה ולא כתם שמצאה כיון שלא הרגישה וזה שאמר ר"ע שנאמר ואשה וגו' דם יהי' זובה  

כתם וכן נראה קצת מדברי הרשב"א בתה"א ריש שער כתמים שמפרש כן דדרשת ר"א היא    בבשרה דם ולא

ומצאתי כפירושי שכתב בסי' שנ"א אחר שהביא   אור זרועדרשת ר"ע ע"ש והנה אחר שכתבתי כן נדפס ספר  

דם ולא כתם וז"ל היינו כשתראה האשה ודאי שהרגישה בראייתה אלא שגזרו רבנן על הכתמים  דברי ר"ע  

הרי שמפרש    נו ודאי שיצא ממנה הדם אף על פי שלא הרגישה טמאה אבל לספק לא הזקיקוה עכ"ל היי

דשמואל מפרש דרשת  דם ולא כתם מה שראתה בהרגשה ולא מה שראתה בלא הרגשה וזהו כמו שכתבתי  

  ולא בלבד שלפי' התוס' יש לומר כן אלא גם לשיטת רש"י שלא איירי שמואל בהרגשה מכ"מ קאמר שפיר   ר"ע

דלכך מצאה על הקרקע טהורה כיון דכתיב דם יהי' זובה בבשרה שיודעת ודאי שהי' זב בבשרה אף על פי  

שלא הרגישה כשנעקר מן המקור דבזה לא איירי שמואל מכל מקום לא טמאה התורה רק דם שהי' זב בבשרה  

ומה שכתוב עד  וביותר א"ש אם נאמר כמו שכ' גם הנו"ב )שם( שי"ל דשמואל לא אמר רק שנאמר בבשרה  

שתרגיש הגמרא הי' מפרש כן לס"ד דמקשן דטעם שמואל משום הרגשה ולפ"ז י"ל דלתי' רב אשי באמת אין  

כוונת שמואל רק שנאמר בבשרה כדרשת ר"ע דם ולא כתם שהתורה לא טמאה רק דם שיודעת שהוא זב  

לא טמאה מדאורייתא    בבשרה אפילו לא הרגישה אבל בלא יודעת שזב מבשרה רק שמצאה הדם על דבר אחר

רק רבנן גזרו וכיון שאין זה רק גזירה דרבנן לכן מצאה על הקרקע אינה טמאה אפילו מדרבנן דלא גזרו כתמים  

 רק בנמצא על דבר המקבל טומאה כר' נחמי': 
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 חידושי הרשב"א מסכת נדה דף נב עמוד ב 

מהו דתימא כל כה"ג מביאה קרבן ונאכל קמ"ל. כתב הרמב"ן נ"ר אין לפרש קמ"ל דאינו נאכל אלא  

לקמן    בא דבר תורה טהורה היא כדאיתא  ואפי' בידוע שמגופה מביאה אותו, דהא כתמים דרבנן הם  

בסוף פרק הרואה כתם )נ"ט א'(, אלא על כרחינו ה"ק קמ"ל דאינו נאכל ואינה מביאה, ולבי מגמגם  

בדבר זה דאם כן מאי קאמר מהו דתימא מביאה קרבן ונאכל והיאך היה באפשר דנטעה בה כיון דכתמים  

גשה בא  אינן אלא מדרבנן, ואפשר דה"ק מהו דתימא כיון דראתה שתים ובהרגשה אף כתם זה בהר

ולאו אדעתה ומביאה קרבן ונאכל, קמ"ל דלא אמרינן דבהרגשה בא וכיון שכן אינה מביאה קרבן כלל,  

 ורש"י ז"ל נראה שפירש דמביאה קרבן ואינו נאכל. 

 חידושי הרמב"ן מסכת נדה דף נב עמוד ב 

"ל דאינו  הא דאמרינן מהו דתימא כל כי האי גוונא מביאה קרבן ונאכל קמ"ל. נראה לי שאין לפרש קמ

דבר    ואפילו בידוע שמגופה חזאי נאכל אבל מביאה קרבן כמו שכתבו רבים, דהא כתמים דרבנן הם  

תורה טהורה ואינן מביאין לא לידי זיבה ולא לידי נדה כדאיתא לקמן בפרק הרואה, אלא על כרחנו נפרש  

ש לדחוק שכיון שראתה  קמשמע לן דאינה מביאה קרבן ולא נאכל, שני ימים וחלוק דומיא דג' חלוקין, וי 

שנים וצריכה שימור בשלישי אף על פי שאין דין הכתמים ]נ"א, דם הכתם טמא[ לטמא בתחלה כיון  

 שדבר ברור הוא דמגופה חזאי בדין הוא שתעשה זבה גמורה שהרי לא עלתה לה שימור, ואין זה נכון. 

 חידושי הריטב"א מסכת נדה דף נב עמוד ב 

בן ונאכל קמ"ל. פרש"י ז"ל דמביאה קרבן שאינו נאכל, והקשה עליו  מהו דתימא כל כה"ג מביאה קר

כדאיתא לקמן בפרק הרואה )נ"ט א'(, וא"כ היאך    ואפילו חזאי מגופאהרמב"ן ז"ל דהא כתמים דרבנן  

מביאה קרבן כלל, ואיכא למידק מ"מ היכי ס"ד דתלמודא לומר מהו דתימא מביאה קרבן ונאכל וכי שויין  

תמים דרבנן, לכך י"ל דכיון דראתה שני ימים רצופים קרוב הדבר שאף בשלישי ראתה  טועין דלא ידעי דכ

והרגישה ושכחה, דהא בצפור לא נתעסקה, ולהכי אמרינן מהו דתימא מביאה קרבן ונאכל דודאי ראתה  

 ושכחה, קמ"ל דמביאה שמא שכחה, ואינו נאכל שמא לא הרגישה כלל, כנ"ל. 

קרבן ונאכל קמ"ל. פירש"י קמ"ל דחששה בעלמא הוא ומביאה    כי האי גונא מביאה  מהו דתימא כל

קרבן ואינו נאכל דשמא לא הואי מגופה האי כתם והוי חולין במליקה שהוא נבילה, דאי לא הו"א דודאי  

רגלים לדבר דזבה גמורה היא, והגיה עליו הרב רבינו הגדול ז"ל דאי אפשר לומר שתביא קרבן דהא  

וע שהוא מגופה דבר תורה טהורה היא כדאיתא לקמן ריש פרק הרואה  כתמים דרבנן הן ואפילו שיד 

כתם, ועל כרחינו הכא הכי פירושו קמ"ל דאינו נאכל ואינה מביאה, וקשיא לי א"כ מעיקרא היכי אמרינן  

בגמ' מהו דתימא מביאה קרבן ונאכל והיכי הוה ס"ד לומר כן כיון דכתמים כולהו דרבנן ומדאורייתא  

ו ודאי שבא מגופה כיון שלא הרגישה בו, לכך נראה כפירש"י ז"ל והכא הוה ס"ד דכיון  טהורה ואפי' ידענ

ואף על פי   יומי מגופה ודאי בהרגשה, רגלים לדבר דשלישית נמי חזת בהרגשה ושכחה  דחזת תרי 

שהוא זמן קרוב רגלים לדבר לחוש לשכחה ומביאה קרבן ונאכל דכודאי הוא, קמ"ל דאפי' הכי חיישינן  

)ד"ז  שמא לא   לא הרגישה מגופה.  ואינו נאכל שמא  ומביאה קרבן שמא הרגישה ושכחה,  הרגישה, 

 הועתק מספר פתח עינים(. 
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 צפנת פענח הלכות איסורי ביאה פרק ד 

 הלכה א 

]א[ הנדה כו' ואפילו היתה קטנה כו'. ואף דהא קי"ל דאינה טמאה נדה עד שתרגיש עיין לקמן פ"ט ה"א,  

כעין מש"כ   אבל אם לא שייכא בהרגשה אז לא איכפת לןי"ל דרק אם אינה מרגשת אז הוה גריעותא  

 . "גהתוס' חגיגה דף כ"א ע"א גבי היסח הדעת ועיין בתוס' ישנים יומא דף ח' גבי תפילין כה

 

 קובץ תשובות הרב אלישיב חלק א סימן פד 

 

 קביעת וסת בראיה בלא הרגשה

 

 לכבוד ידידי הרב הגאון מוהר"ר יהודה צבי וועלטשער שליט"א רב דק"ק אהבת ישראל. 

 ברכה ושלו' רב.  

באשה שאין לה וסת קבוע ולפני יום תחילת הוסת שלה שהיא מוצאת    -מכתבו קיבלתי, וע"ד מ"ש כת"ר  

שיש לדון    -ואחרי יום אחד מתחיל אצלה הדם להיות שופעת    - פחות משיעור השו"ע    -בגדי'  כתמים על  

שקביעות הוסתות אצלה לענין עו"ב הפלגה וכו' הוא מזמן מציאת הכתמים על בגדי', והטעם בזה מכיון  

שהיא מרגשת שהמחזור שלה עומד להגיע, זה גופא הרגשה שדברו הפוסקים, ומה שהנשים אומרות  

ן מרגישות אותם ההרגשות המבוארים בפוסקים הלוא אנו רואים אף כשמגיע הוסת באמצע הלילה  שאינ

כשהן ישינים אין הדם מלכלך הסדינים בע"כ שהן מרגישים כשהוסת עומד להגיע והם מכינים לשום  

מוך בטרם הדם יוצא, ובאמת זו היא הרגשה שדברו חכמים אלא שאין האשה שמה לב לאותן ההרגשות,  

 מת אין כאן חסרון הרגשה, וא"כ מציאת הכתמים בתחילת וסתה זה וסתה לענין עו"ב וכו'.  ובא

אמנם זה עתה הראוני מ"ש הגאון הגרמ"פ זצ"ל בספר "הלכות נדה" שהנשים טוענות שאינן מרגישות  

פתיחת המקור כלל, וא"כ אפי' רואה בשעת וסתה יהי' טהורות מה"ת, וע"ז כ' שלא כן הדין כי אין זה  

מצוי כלל שלא יהי' להן הרגשה דהרי חזינן דיודעות בדיוק מתי נעשו נדות וכן יודעות כשבא ספירתן ורק  

אינן יודעות להבחין מה הן הרגשות פתיחת פי המקור, והביא מ"ש הערוה"ש דהבל יפצה פי הנשים  

ולכן ראייתן,  בתחילת  פי המקור  פתיחת  של  הרגשה  יש  ולכולן  קאמרי  מאי  ידעו  ולא  מקילין    האלה 

 בכתמים שממש לא הרגישה כלום.  

אכן חזקו דבריהן באומרם שאפי' זיבת דבר לח אינם מרגישים עכ"פ לא יותר מרטיבת המקום אחרי  

יציאת הדם מגופן, ואלה ההרגשות שהיא מבחנת שהיא עומדת לקבל הוסת, אין זה אלא בגדר וסת לא  

ת טעמא בעי היאך משכח"ל לפי האמור  הרגשה, ומעתה א"נ דהרגשה ודאי תניא בטומאת נדה באמ

 שתהי' נדה מה"ת.  
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קטנה   היא  "ואפי'  מאסו"ב  פ"ד  ברמב"ם  פסוקה  הלכה  ביום    -והנה  ואפילו  בנדה  מתטמאה  שהבת 

לידתה" ובנדה ל"ב מעשה והטבילוה קודם לאמה, ומעתה בקטנה בת יום א' מה שייך הרגשה, וע"כ  

הרגישה כדרכה זה סיבה דהיא טהורה, וע"ש בנדה  דאין הטומאה תלוי' בהרגשה אלא להיפך אם לא  

ולא   בשפיר  ולא  בבשרה  מיבע"ל  בבשרה  האי  הש"ס  ופריך  בבשרה,  שתרגיש  עד  מבשרה  ב(  )נז 

בחתיכה ]וע' נדה כ"א אין דרכה של אשה לראות דם בחתיכה[ ומשמע תרתי ש"מ, ולפי"ז בקטנה בת  

יום ]א'[    יום א' שפיר מתטמא נדה דבר תורה, וע' צ"פ פ"ד מאסו"ב שעמד ע"ז היאך משכח"ל דבת 

תטמא בנדה הלא חסר הרגשה ותי' "רק אם אינה מרגשת אז הוה ריעותא אבל אם לא שייכא בהרגשה  

 לא אכפת לן".  

ועיין כו"פ סי' קפ"ג מ"ש בביאור דברי הרמב"ם פ"ט מאסו"ב אין אשה מטמאה מה"ת עד שתרגיש ואם  

דור הרי"ז בחזקת שבא בהרגשה, והכוונה היא שהכניסה  לא הרגישה ובדקה ומצאה דם לפנים בפרוז 

עד לפרוזדור בזו אמרינן אף דהרגישה תולה הדבר בעד אבל קינחה עצמה בזו ל"א הרגשת עד הוא,  

היינו דמשום האי טעמא בקנחה אינה טמאה מה"ת שהרי חסר הרגשה, וכ"כ החו"ד בסי' ק"צ סק"א  

כיון דאיכא למימר הרגשת שמש היא תלינן הרגשה בדם    -"נמצא על שלה אותיום טמאין וחייבין בקרבן  

דרוב דמים בהרגשה כמ"ש הרמב"ם בפ"ט מאיסו"ב אבל בנמצא אחר זמן הרי מכח חזקה דמעיקרא  

מהני להעמידה על חזקתה ולומר דהשתא יצאה הדם והרי עכשיו ברור לה שלא הרגישה משו"ה אינה  

קפ"ג   סי'  בערוה"ש  ]וע"ע  כתם"  מדין  אלא  שבא  טמאה  בחזקת  ה"ז  בפרוזדור  דם  דבמצאה  וק"צ 

בהרגשה, דמכיון דמצאה בפרוזדור הרי כבר נעקר מקודם ובכה"ג שייך לומר הרגישה ולאו אדעתא,  

 אבל אם עכשיו הי' ראי' ממש והיא אומרת שלא הרגישה אינה טמאה אלא מדין כתם[.  

רור לה שלא הרגישה, א"כ באשה  ובכן לפי הני אשלי רברבי שיסוד ההיתר הוא בדם היוצא מגופה כשב

יצאה מגופה ומכיון   השמה תחבושת על או"מ לספוג את ההפרשות ומצאה דם מכיון שברור שהדם 

שכיום אין ריעותא בגלל חסרון הרגשה שהרי לפי דברי נשי זמנינו אינן מרגישות כלל יש לדון שאין  

מעלמא קאתי כה"ג אינה טמאה  במקרה זה הקולא של כתמים, ורק במצאה דם על הבגד דאיכא למימר  

מה"ת וכמ"ש הסד"ט סי' ק"צ ]ס"ק צ"ג. וטרם אכלה וכו' ד"ה ולענ"ד וכו'[ כי תרי מיעוטא כתיבי מן בשרה  

 צריכין למעוטי שלא בהרגשה, ומן דם ממעט דם ולא כתם ע"ש.  

סת  אכן מ"ש כת"ר באשה שיש לה מכה באו"מ המוציא דם וקיי"ל דבזמן וסתה או באשה שאין לה ו

קבוע ועברה העו"ב ולא ראתה ג"כ לא תולין במכתה כמו"ש ]סי' קפ"ז סק"ט[ החו"ד ומטעם שוכי לא  

תטמא לעולם, באשה שמרגישה שזמן וסתה הגיע וכך היא רגילה להבחין בגלל התופעות השונות שהיא  

וראתה  מרגשת בהן, והואיל ואשה שיש לה וסת תולין במכתה שלא בזמן וסתה, הרי יש לדון שבמקרה  

 דם ללא כל הני הרגשות שרגילה בהן בזמן קבלת וסתה, שיש לתלות בדם מכתה. 

 והנני חותם בברכה דו"ש, יוסף שלום אלישיב 

צפנת פענח הלכות איסורי ביאה פרק ד 25



טור קצ 26



טור קצ 27



טור קפח 28

User
Line

User
Line

User
Line

User
Line



שולחן ערוך קצ 29

User
Line

User
Line

User
Line

User
Line



שולחן ערוך קצ 30

User
Line



שולחן ערוך קצ 31



שולחן ערוך קצ 32

User
Line



 תרומת הדשן סימן רמו

שהרגישה בעצמה שנפתח מקורה להוציא דם, והלכה ובדקה את עצמה מיד ומצאתה על העד    שאלה: אשה

לחלוחית לבן ולא לבן לגמרי אלא כמראית בגד לבן שנפל עליו אבק שהוכהה לבנוניתו יש לטהר האשה 

 או לאו?  

אח"כ   תשובה: ..... וא"ת בנ"ד יש לטמאות טפי מטעם אחר שהרי הרגישה, ונראה דאשה דהרגישה ובדקה

ולא מצאתה כלום יש לטמאה, דודאי יצא טיפת דם כחרדל ונתקנח או נימוק. דהרגשה סברא דאורייתא 

דפריך   ע"ב/  נ"ז  /נדה  כתם  הרואה  בפרק  כדמוכח  אחריני,  במידי  ההרגשה  למיתלי  דליכא  היכא  היא, 

א מדחייב עלה  אנמצא לאחר זמן פטורין מן הקרבן אי דארגישה אמאי פטורין, אלמא דסברא דאורייתא הי

קרבן, וכיון דסברא דאורייתא היא הוי כלמ"ד וסתות דאורייתא, דאפילו בדקה ומצאתה טהורה טמאה  

כדאיתא פ' כל היד /נדה טז ע"א/. מ"מ בנ"ד הואיל ומצאת ליחלוחית דלובן על העד אמרינן דההיא טיפת  

מה דוכתא פ' כל היד. וכ"כ  לובן היא דארגשה דלובן וירוק נמי מן המקור קאתי, כדמוכח בפשיטות בכ

הרמב"ם וז"ל: לא כל משקה החדר טמא אלא הדם בלבד לפיכך אם שתת מן הרחם לובן או ירוק אף על 

פי שסמיכתה כדם טהור ע"כ. וכיון דנוכל למיתלי ההרגשה במידי תלינן כדאמרינן פ' הרואה כתם /נדה 

כל שכן דפתיחת   /לפי/  נז ע"ב/ אימור הרגשת עד אימור הרגשת השמש,  לפי'  גופא כך נראה  המקור 

התלמוד ומתוך ההלכה. אמנם ירא אנכי להקל אם נמצא על העד ליחלוחית דסמיך ושיש בו משום /משוש/  

קצת, אף על גב דלובן הוא מפני הטועים שאינם יודעים להפליא בין דם לדם, אבל אם אינו אלא מראה  

כלוך זוהמות בית החיצון הואיל ומראה טהור וכמו צבע בעלמא וגם לא ארגישה, דלפעמים כה"ג בא מל

 בודאי כגוון לובן יש לטהר.

 רמב"ם הלכות איסורי ביאה פרק ט 

 הלכה א 

דם ויצא בבשרה כמו שביארנו ותהיה טמאה    ותראה   שתרגישאין האשה מתטמאה מן התורה בנדה או בזיבה עד  

מעת שתראה ולהבא בלבד, ואם לא הרגישה ובדקה ומצאה הדם לפנים בפרוזדור ה"ז בחזקת שבא בהרגשה כמו  

 שביארנו.  

 

 שו"ת רדב"ז חלק א סימן קמט 

שאלת על אשה שהרגישה בשעת וסתה ובדקה עצמה ולא מצאה או שמצאה לבן עב קצת אם היא טמאה  

 או טהורה.  

א מצאה כלום טמאה  תשובה דבר זה תמצא מבואר למה"רר ישראל ז"ל סי' רמ"ו והוא ז"ל העלה דאם ל

דהרגשה סברא דאורייתא היא היכא דליכא למיתלי ההרגשה במידי כדמוכח בפרק הרואה כתם דפריך  

אנמצא לאחר זמן פטורים מן הקרבן אי דארגישא אמאי פטורים אלמא סברא דאורייתא היא מדמחייב 
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ומצאה טהורה טמאה    עליה קרבן וכיון דסברא דאורייתא היא הוי כלמ"ד וסתות דאורייתא דאפי' בדקה

כדאיתא בפרק כל היד והיכא דאיכא למיתלי להרגשה כגון שמצאה לבן או כל מראה טהור העלה ז"ל 

להלכה טהורה היא אבל למעשה כתב אמנם ירא אנכי להקל אם נמצא על העד לחלוחית דסמיך ויש בו  

לדם ע"כ. ואני אומר כי  מישוש קצת אף על גב דלובן הוא מפני הטועים שאינם יודעים להפליא בין דם  

המקיים חומרא זו עובר משום נשי עמי תגרשון מבית תענגוהו /תענוגיה/ ומבטל מצות עונה: גם מה שכתב 

דאם הרגישה ובדקה אחר כך ולא מצאה כלום יש לטמאה דודאי יצא טיפת דם כחרדל ונתקנח או נימוח  

ל דמשמע מדבריו שטמאה מן התורה והא  דהרגשה סברא דאורייתא היא וכו' כדלעיל. אינו נכון אצלי כל

. וז"ל הרמב"ם ז"ל  ותראהודאי ליתא דהא כלל גדול אמרו אין האשה מטמאה מן התורה עד שתרגיש  

ראש פרק תשיעי אין האשה מתטמאה מן התורה בנדה או בזיבה עד שתרגיש ותראה דם יוצא בבשרה 

טמאה בהרגשה בלא ראיית דם. וכי תימא    וכו' ואם ראיית דם בלא הרגשה אינה טמאה מן התורה איך היא

חולין   מביאה  ונמצאת  קרבן  תביא  דעת  מאומדן  וכי  ונימוח  יצא  כחרדל  דם  טפת  דודאי  דעתא  דאומדן 

לעזרה. והא דמוכח לה מפרק הרואה דפריך תלמודא אנמצא לאחר זמן פטורין מן הקרבן אי דארגישה 

היא מדמחייב קרבן   פטורין אלמא סברא דאורייתא  על  אמאי  דם  הוא דהתם בנמצא  הוכחה  לאו  עליה 

השמש עסקינן ומשום הכי פריך כיון דאיכא דם והרגישה ודאי משעת ההרגשה יצא ואמאי פטורים מקרבן 

אבל הרגשה בלא דם לא אמרו שיהיו חייבין. ומרוב פשיטות הדבר אני אומר שלא היתה כוונת הרב לומר 

תה כוונתו כיון דהרגשה אם נמצא הדם לאחר זמן תלינן  שהרגשה בלא דם הוי טמאה מן התורה אלא כך הי 

דבזמן ההרגשה יצא והיא טמאה מן התורה. אלמא הרגשה סברא דאורייתא היא הילכך אית לן למיחש  

מדרבנן אפי' היכא דבדקה ולא מצאת דם וגם זה אינו מחוור אצלי שאין לנו לחדש גזרות מדעתינו מה  

רגשה יש לגזור אבל הרגשה בלא דם לא גזרו וכן בדין שלא  שלא גזרו הראשונים דבשלמא דם בלא ה

יגזרו על ההרגשה שיש כמה מיני מאורעות שמהם תבוא הרגשה לאשה ואינה פתיחת הקבר הילכך לא  

עד   ובהרגשת  רגלים  מי  בהרגשת  דתלינן  בגמרא  אמרינן  דם  דאיכא  היכא  אפי'  דהא  כלל  לה  חששו 

 כל דהוא לא מטמאינן לה אפי' מדרבנן.  ובהרגשת שמש וכ"ש היכא דליכא דם דתליא ב

כללא דמלתא דאם הרגישה בשעת וסתה בלאו הכי אסורה לשמש כל עונת הוסת ואם הרגישה שלא בשעת  

וסתה יש לחוש כל זמן שלא בדקה אבל אם בדקה עצמה יפה אינה חוששת כלל ודי להן לבנות ישראל 

ליה שבעת ימים נקיים אבל בלא טיפת דם  שהחמירו על עצמן שאפי' רואות טיפת דם כחרדל יושבות ע

היו   ובמקומו  ואיפשר שבזמנו של הרב  ומתוך דברי הפוסקים:  מצינו שהחמירו כלל מתוך ההלכה  לא 

הנשים מחמירות על עצמן גם בהרגשה בלא דם ומצא להם סמך כל דהוא מהך סוגיא דפרק הרואה כתם.  

 חומרא זו.  אבל בזמנינו ובמקומינו לא ראיתי ולא שמעתי מי שנוהג
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 יורה דעה סימן נה -שו"ת נודע ביהודה מהדורא קמא 

ואיך בשביל זה מחייבין הבעל חטאת ואולי   ,דיש לדקדק בסוגיא דשמואל דף נ"ז ע"ב דמשני אימר הרגשת שמש  והנלע"ד בזה

זה רק הרגשת שמש נוח לי   מ"יעקב בדברי הגאשר לדעתי כל מה שפלפלו הגאונים בספר שב    ,באמת לא היה   , שם אינו 

  .ואין להבחין כלל הכל אחדוהרגשת השמש והרגשת פתיחת המקור לדעתי 

 שו"ת הרשב"א החדשות סימן ל"ו 

זאת אני לא ידעתי דודאי כל שראתה שלא בהשגחה טהורה כדשמואל בריש פרק הרואה נ"ז ע"ב ומ"מ ה"מ כשבדקה בגד  

נטף על חלוקה או על דבר המקבל טומאה אבל דם שראתה בבדיקה טמאה דכיון שהרגישה בעד טמאה שהיא וישבה עליו או ש

ודאי הרגישה אלא שהיתה תולה הרגשתה בהרגשת העד ואם ראתה בעד שלאחר תשמיש סבורה היתה שהיתה הרגשת שמש 

ן בקרבן וכדאמר עלה בריש פרק הרואה ואינו אלא הרגשת דמים והיינו מתניתין דנמצא דם על שלה אותיום טמאים וחייבי

היכי דמי אי דארגישה לאחר זמן אמאי פטורים מן הקרבן אלא לאו דלא ארגישה וקתני נמצא על שלה אותיום טמאין וחייבין 

וכל שמצאה אותיום   אלמא הרגשת שמש והרגשת עד הרגשה היאקרבן ופרקינן לעולם דארגישה ואימר הרגשת שמש הוא  

 .יתה אותה הרגשה שהרגישהאני אומר שזו הי
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 שו"ת חתם סופר חלק ב )יורה דעה( סימן קמה 

כפי הנראה מכותלי שאלתך שאין ההרגשה שלה אלא זיבת דבר לח והנה בתשו' שב יעקב מוכיח דע"כ  

זיבת דבר לח לאו הרגשה היא מדאמרינן ר"פ הרואה כתם גבי מי רגלים אי דארגש' יושבת אמאי טהורה  

' וקשה מה ספק יש כאן הא בודאי ארגשה זיבת דבר לח שהרי הטילה מי רגלים אע"כ  אי דלא ארגשה כו 

שאין זה הרגשה הגם שמוז"ה מהרשש"כ דחה זה שם בתשובה דה"ק אי ארגשה הרגשה גמורה יושבת  

אמאי טהורה ע"ש ודבריו תמוהי' עכ"פ איך אמר אי דלא ארגשה עומדת אמאי טמאה אמאי לא תהיה  

שה הרגשה גמורה מ"מ זיבת דבר לח מיהא ארגשה ויש לדחוק בזה עוד הארכתי  טמאה נהי דלא הרגי

בתשוב' א' והבאתי ראיה ממ"ש ריש נדה ישנה נמי אגב צערה מתערה משמע דכל הרגשה הוא מחמת  

צער ולא זיבת דבר לח בעלמא דפשוט דע"י דבר לח לא מתערא וכן משמע נמי מלשון התוס' נדה דף  

היא כו' יע"ש שמבואר שפתיחת פי המקור הוא ההרגשה או צער כעין עקיצת    ע"א ד"ה והא אשה מכוסה

מי רגלים וכה"ג ולא זיבת דבר לח והנה בתשו' נב"י סי' נ"ה כ' סתם דלא נ"ל ככת הקודמים אלא דזיבת  

דבר לח הוא הרגשה דאוריי' ולא שת לבו לסתור ראי' א' מאלו הנאמרים לעיל אך רק הוא הבי' ראי'  

הרגשה מבשרה שתרגיש בבשרה והאי קרא נמי אתי שמטמא בביה"ח והיינו חוץ לפה"מ  מדנפקא לן  

שם מתטמא זה הוא הבשר דמיירי בי' קרא דשם הוא ג"כ מקום ההרגש והוא בביה"ח ש"מ דזיבת דבר  

ולא   גיסא הא ממעטי' נמי בבשרה  דוק מיני' לאידך  ודבריו תמוהים אדרבא  לח הוא הרגשה דאוריי' 

ו אם תכניס השפופרת לפי המקור ותקבל הדם דאלו לא תכניסנה אלא לביה"ח א"כ כבר  בשפופרת והיינ

היא טמאה משעה שיצא הדם חוץ לפי המקור אע"כ אתא למעוטי בבשרה של עצמה ר"ל שיעבור הדם  

ושם צריכה   וא"כ הרי מבואר דהך בשר היינו פי המקור  ולא שיהי' שם שפופרת לקבלו  בפי מקורה 

  א בבשרה בפנים כבחוץ הוא מבואר בנדה מ"א ע"ב דהיינו מקום שהשמש דש שתרגיש ומ"ש מדרש 

והיינו פי המקור למעיי' בלשון הרמב"ם פ"ה מא"ב ה"ד ובפי' המשנה ועוד הארכתי בזה בתשו' אחרת  

מ"מ בהא מסקינן דעיקור הרגשה דאוריי' היא לפע"ד הרגשת פתיחת פה"מ או צער כעקיצת מי רגלים  

 . אבל לא זיבת דבר לח

 יורה דעה סימן נה  - שו"ת נודע ביהודה מהדורא קמא 

ומאי ניהו הרגשה שירגישו אם הרגשת פתיחת המקור או אף הרגשת זיבת דבר לח בבשרה. נלע"ד  

דאף הרגשת זיבת דבר לח חשיב הרגשה ולא בעינן הרגשת פתיחת המקור דוקא והרי עיקר ההרגשה  

בשר  האי  והרי  בבשרה  שתרגיש  מבשרה  שמואל  ילפינן    יליף  מזה  שהרי  קאי  המקור  בשר  על  לאו 

שמטמאה בפנים כבחוץ והרי אינה מטמאה אלא מן השינים ולחוץ וא"כ האי בשרה היינו בשרה שמן  

השינים ולחוץ וא"כ גם שתרגיש בשרה היינו בשר זה והרי זה כבר הוא חוץ לפתח המקור ואיך נימא  

רה ירגיש זיבת הדם ואם מרגשת זיבת דבר  שבעינן שתרגיש פתיחת המקור. אע"כ לא בעינן רק שבש

מלתא   זה הדבר  ואם  הרגשת הבשר.  אלא  בפסוק  נזכר  לא  והרגשת המקור  הרגישה  כבר  הרי  לח 

דמסתבר הוא אמינא עוד גם הוכחה לזה שהרי בכל הסוגיא דף נ"ז ע"ב שמפלפל להקשות כמה קושיות  

קשה ממשנה קדומה בפרק שני דף  על דברי שמואל דבעי הרגשה מכמה משניות וברייתות ולמה לא מ 

י"ז ע"ב דם הנמצא בפרוזדור ספיקו טמא היכי דמי אי דארגשה פתיחת המקור א"כ אין זה ספק אלא  
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ודאי מן המקור ואי דלא ארגשה א"כ אפילו הוא מן המקור טהור הוא לגמרי בלא הרגשה א"ו דלא בעינן  

אפשר להבחין אם מן המקור או מן    כלל הרגשת המקור אלא הרגשת זיבת דבר לח בבשרה. ובזה אי 

 העליה.  

 

 רמב"ם הלכות איסורי ביאה פרק ה 

 הלכה יז 

האשה שהשתינה מים ויצא דם עם מי רגלים, בין שהשתינה והיא  עומדת בין שהשתינה והיא יושבת  

אינה חוששת שהרגשת מי רגלים היא זו שאין מי רגלים    הרגיש גופה ונזדעזעההרי זו טהורה, ואפילו  

 חדר ודם זה דם מכה הוא בחלחולת או בכוליא מן ה

 

 שו"ת מהר"ם שיק יורה דעה סימן קפד 

בענין הרגשת נדה הארכת ודין הזה הוא מקרא מועט והלכה מרובה בדברי האחרונים וגם אין לי כל  

 האחרונים המאריכין בזה ולזאת לא אאריך אלא אכתוב לך האיך דעתי עפ"י דעת תורה נוטה:  

ים מה הוא הרגשה דעת הנוב"י מהדו"ק סי' נ"ה הכריח להחמיר אפילו במרגשת רק  א( פלפלו האחרונ

זיבת דבר לח ואפילו אינה מרגשת שהדבר לח יוצא מהמקור אלא בפרוזדר מרגשת זיבת דבר לח הוי  

וראייתו דהרי ילפינין מבבשרה דמטמאה מבפנים כמבחוץ דהיינו בפרוזדור וא"כ ה"ה אידך   הרגשה 

בבשרה היינו בפרוזדור יעויי"ש ומה שהבאת להקשות בשם החוו"ד ריש סימן ק"ץ    דרשה דעד שתרגיש

דאיך לאחר שיצא לפרוזדור ונטהר יהא חוזר להיות טמא זה לא קשה כיון דלהנוב"י הוא בכל משך  

הפרוזדור א"כ קאמר קרא דם יהי' זובה בבשרה שאם תרגיש בפרוזדור יהא טמא א"כ בשעת יציאתה  

 תלי וקאי ולא נטהר עד שעבר כל הפרוזדור ולא הרגישה בבשרה אז נטהר הדם:  מהמקור הוא מתלי 

אמנם על דיעה זו כבר הקשו האחרונים והביאו ראיות שממש אין עליהן תשובה דלא כנוב"י דאי ס"ד  

דזיבת דבר לח אפילו במשך הפרוזדור הוי הרגשה א"כ מאי אמרו בריש פרק הרואה כתם גבי אשה  

אי דארגשה כו' הרי וודאי ארגש' לכל הפחות זיבת דבר לח וזה הרי ג"כ מקרי  שהשתינה ומצאה דם  

הרגשה ולכך טמאה ומה שכ' המרשש"ך בזה אינו מובן כמ"ש הסד"ט בריש סי' ק"ץ סק"ב וגם מ"ש גם  

אתה אינו מובן ואין להאריך כי האמת עד לעצמו ונכרין דברי אמת ולזאת הסכימו האחרונים בסד"ט  

גם מרן הגאון בחת"ס בתשובה סי' קס"ז כשיטה הב' דדווקא פתיחת פיה"מ מקרי הרגשה  ריש סימן ק"ץ ו

ולאו דווקא פתיחת פיה"מ אלא ה"ה נזדזעו אבריה כמ"ש הרמב"ם בפ"ה דין י"ז וה"ה שארי מקרי הגוף  

 הרגילין בעת הווסת נקראין הרגשה:  

פתיחת  מרגישים  אינם  הנשים שמעידין שהרבה  עדות  דאין  מבואר  לדברי    ובזה  פי המקור הכחשה 

הרמב"ם רפ"ט מאיס"ב שכן דחזקת דם שבא בהרגשה דנהי שפתיחת פי המקור הרבה אין מרגישין  

אבל שאר מקרה מרגישין כמו שאמרו חכז"ל אין אשה רואה דם אלא א"כ ראשה ואבריה כבדין עליה  
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נים עד הפרוזדור וכשם  והיינו הרגשה ולקו' הנוב"י כ' מר' זצ"ל דהרי פתיחת פי המקור הוא הבין הש

דדרשינן בבשרה כשתצא מבין השינים לבשרה היינו פרוזדור אז תטמא ה"נ צריך שתהא ההרגשה אז  

 כשתצא לפרוזדור והיינו פתיחת פי המקור ואידי ואידי חדא מקום נינהו:  

דבעינין    אמנם עדיין אינו מיושב א"כ מנ"ל דנזדזעו אבריה ושארי מקרי שבגופו קרויים הרגשה ותו דמנ"ל

הרגשה במקור דנהי דאפשר לפרש כמ"ש מרן מ"מ מנ"ל דלמא סגי הרגשה בפרוזדור ולכך הי' נ"ל  

לישב דהא דדרשינין עד שתרגיש בבשרה ומסיק דתרתי שמעת מינה היינו מדכתב הקרא לשון עתיד  

דם יהי' זובה בבשרה משמע דאם אשה תטמא בנדה צריכין שנדע מעיקרא שדם יהי' זובה בבשרה  

וע"כ דרשו חכז"ל שתרגיש או פתיחת פיה"מ או   יהי' זובה  ואיך נדע מעיקרא שדם  דהיינו בפרוזדור 

שארי הרגשות מקריים שרגילין בזמן יציאת דם ועי"ז יודעת שיהי' דם זבה בבשרה והיינו בפרוזדור  

וף נקראין  ושפיר ילפינין הרגשה בגופה ולעולם בבשרה היינו פרוזדור ואפי"ה מוכח בקרא דשינויים בג

הרגשה וכנ"ל איברא דעדיין לשון חכז"ל עד שתרגיש בבשרה קשיא וגם לתי' מרן זצ"ל לא א"ש שהרי  

אין ההרגשה בבשרה וצריך לפרש לשון חכז"ל שתרגיש כשיבוא הדם לבשרה וא"כ העיקר חסר וגם  

שמעית  לפי מה שפרשתי יש בלשון חסרון ותו דלשון תרתי שמעית מינה משמע מלשון בבשרה תרתי  

 מינה:  

ולפעמים    על כל הגוףלכך נראה לבאר יותר דהנה לשון בשר נמצא בכלל ופרט לפעמים הוא מדבר  

כינוי על הגיד כמו שכ' הרמב"ן בחומש בפ' לך והראב"ע בפ' כי תזריע זוב בשרה וכן בשר ערלתו וכמו  

"ה מאיס"ב דין  כן שערות האיש נקראו בשר ה"נ פרוזדור שהוא מקום שהשמש דש כמ"ש הרמב"ם בפ

ב' ודין ד' נקרא בשרה וזה שדרשו חכז"ל שמטמאה בפרוזדור שהיא הנקרא בשר אמנם כל זה אם הי'  

נקרא בשרה בלי מפיק ה' וכמו שפרש"י ריש פ' כי תזריע גבי ימי טהרה לא מפיק ה' משמע שם דבר  

או אפילו בה' בלא  ימי טוהר אמנם דמי טהרה דמפיק ה' היינו דם טוהר שלה וה"נ אם נכתב בלא ה'  

מפיק הוי ילפינין רק דמיד שיבוא הדם בבשר דהיינו פרוזדור תטמא אמנם לפי המקרא דנקרא במפיק  

 ה' דהיינו בשר שלה דמשמע מיעוט לאפיקו בדבר אחר והיינו למעוט שפיר וחתיכה:  

הראי' כדרכה  וכיון דממעטינן שפיר וחתיכה וע"כ היינו מטעם דאין דרך לראו' דם בחתיכה וכיון שאין  

טהורה ה"נ דרשינן שאם לא הרגיש' שום שינוי בגופה טהורה דזה ג"כ אינה כדרך ראייתה ולכך טהורה  

עד שתרגיש דם זובה בבשר שלה דהיינו שתרגיש שדם יש בבשר שלה בפרוזדור בפנים ואיך תוכל  

בשעת יציאת  ע"י שתרגיש אחד מהשינויים בגוף שדרך שינוי כזה להיות לה  לידע שדם יש שם אלא  

כשם שמצינו הרבה פעמים שם בשר    היינו בגופהואיכ"ל נמי דלשון חכז"ל עד שתרגיש בבשרה  הדם

על הכלל של הגוף ואף על גב דלשון בבשרה בתורה היינו פרוזדור מ"מ יכולין למילוף שצריך שתהא  

הלימוד דלא בשפיר הואיל ולא יצא כדרכו וה"נ לא יצא כדרכו אלא שזה שיצא    הרגש' בכל הגוף מכח

בשפיר ניכר לכל שיצא שלא כדרכו לכך לא גזרו משא"כ מה שיוצא בלא הרגש' אינו ניכר לכל שיצא  

 שלא כדרכו ולכך גזרו:  

ב שיטה ג'  ועכ"פ לפי הסברא הנ"ל נראה עיקר כדיעה הזאת דבעינן שום שינוי בגופה אמנם החוו"ד כת

דזיבת דבר לח מהני ובתנאי שתרגיש שיצא ממקורה ובאמת לפי ענ"ד נראה כדיעה הנ"ל דבעי' שינוי  
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בגופה מ"מ יש להחמיר בכה"ג דהרי אין לפתיחת פיה"מ שיעור וכיון שמרגשת שיצא ממנה א"א שלא  

 . נפתח מקורה קצת

 ערוך השולחן קפ"ג

 סעיף נז 

מקור  ומהו עניין ההרגשה רבותינו בעלי הש"ע בסי' קפ"ח וריש סי' ק"ץ כתבו שמרגשת שנפתח פי ה 

כלומר שיודעת שנפתח פי המקור וזהו דעת רש"י ריש נדה שכתב מרגשת כלומר יודעת בעצמה  

כשיוצא דם ממנה עכ"ל וביאורו דכשהדם הולך ממנה בהעלם ידיעתה כמו מוגלא שהולך מפי המכה 

דיכול להיות שהאדם אינו יודע כלל בעת שהולך המוגלא וכיוצא בזה מקרי בלא הרגשה והרגשה  

איך  מקרי כש בגופו  רגלים שהאדם כשמשתין מרגיש  מי  כמו השתנת  מזה  יודע  בהכרח שהאדם 

עד   בהרגשת  מיחלף  וכן  היא  רגלים  מי  אומר הש"ס כסבורה הרגשת  ולכן  יוצאים  רגלים  שהמי 

ובהרגשת אבר דכולם הכוונה שהגוף מרגיש בעשיית כל אלה ומצינו לשון הרגשה על הידיעה כמו  

סתר שזימנה את המן אולי ירגיש המקום ויעשה לנו נס וכן במדרש  במגילה ]ט"ו ב[ מה ראתה א

רבה פרשת נח על קרא דבעצם היום הזה בא נח וגו' וכן בפרשת לך לך על קרא דבעצם היום הזה  

נמול אברהם דריש המדרש למה היתה בעצם היום כדי שידעו הכל ועכ"ז לא יהיה להם כח למחות  

מלל כלומר מי שמרגיש ויודע בזה ואין רצונו בכך ימחה  ואומר המדרש בזה"ל מאן דרגיש ליה י

 ויראה אם ביכלתו למחות:  

 סעיף נח

בפ"ה הרמב"ם  גופה   ומלשון  הרגיש  ואפילו  וכו'  דם  ויצא  מים  שהשתינה  האשה  שכתב  י"ז  דין 

ונזדעזע אינה חוששת שהרגשת מי רגלים הוא עכ"ל ומפרש לשון הרגשה כעין חרדה כמין זיעזוע  

ויש לפרש לפ"ז לשון הרגשה כמו למה רגשו גוים ]תהלים ב, א[ וכן בבית אלקים נהלך ברגש 

אדין גובריא אלין הרגישו שכולם הם מלשון קיבוץ אך ברוב קיבוץ    ]תהלים נה, טו[ וכדניאל ]ו, יב[

עם נעשה כרעש ומזה הלשון דרשו חז"ל בשבת ]ק"ה ב[ שרגש עליהן ההר להורגן ע"ש וגם כאן 

נראה דבהגיע תור ירידת הדם נזדעזעים כל האיברים אך לפ"ז קשה טובא דא"כ איך אפשר לטעות  

 רגשת אבר הא בכל אלו לא שייך כל זה כמובן: בהרגשת מי רגלים או בהרגשת עד ובה

 סעיף נט 

וראיתי מי שמפרש כוונת הרמב"ם שכיון בהרגשה זו למה שכתב בפ"ח ]הל' ב'[ דקודם שיבא הדם  

תרגיש בעצמה מפהקת ומתעטשת וכו' ולא נראה לי כלל דא"כ פשיטא שאין זה עניין להרגשת מי  

ב"ם ז"ל דזהו רק באשה שיש לה וסת אבל כשאין  רגלים ועד ואבר ועוד דהרי בשם גופה כתב הרמ

לה וסת לא תרגיש בעצמה עד שיצא הדם ע"ש ולכן נ"ל ברור דגם כוונת הרמב"ם כן הוא כפירש"י 

הגוף   הרגשת  והיינו  אינה אלא הרגשה קלה  ושזה מעכב מן התורה  בגמ'  הנזכרות  דכל הרגשות 

ם וזה שכתב כאן אפילו הרגיש גופה שהגוף מרגיש וכמו כל בעל חי מרגיש המורגל בלשון חכמי

תלינן  ג"כ  חזקה  בהרגשה  אפילו  אלא  הרגשה  בסתם  מיבעיא  לא  וה"ק  קאמר  לרבותא  ונזדעזע 
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בהרגשת מי רגלים כלומר והדם הוא דם מכה ולא דם המקור משום דא"א לבא דם מקור ביחד עם  

ינן הכל בהמי רגלים  מי רגלים כמבואר ר"פ האשה ]נ"ט ב[ ולכן אפילו בהרגשה חזקה כי האי תל

 ובהמכה שבה ולפ"ז גם הרמב"ם סובר כרש"י בעצם פי' ההרגשה:  

 סעיף ס 

ועניין ההרגשה מובנת בפשיטות כמ"ש התוס' ]ד' א ד"ה והא[ שהמקום סתום וכשהדם יוצא נפתח 

והיה לה להרגיש עכ"ל וזהו שהש"ס מדמה לה להרגשת מי רגלים ושיש לה קצת צער דהכי אמרינן 

]ג' א[ היינו טעמא דשמאי הואיל ואשה מרגשת בעצמה והלל כסבורה הרגשת מי רגלים  ריש נדה  

הוא ופריך ולשמאי האיכא ישנה ומתרץ ישנה נמי אגב צערה מיתערה מידי דהוה אהרגשת מי רגלים 

עכ"ל הגמ' והצער הוא בעת פתיחת פי המקור כמו בעת התחלת הטלת מי רגלים שבזה יכול כל אדם 

הגוף מלא ממי רגלים ובהכרח שיצאו לחוץ יש להאדם צער קצת כעקיצה קטנה  להרגיש שבעת ש

עד שמתחיל להוציאם לחוץ דזהו מפני שהמקור שממנו יוצאים המי רגלים פיו סתום ובהגיע זמן  

יציאתם נפתח המקור ומרגיש האדם גם בשינתו וע"י זה יקיץ משנתו לילך להשתין כמו כן ממש  

 זל"ז:  הוא ראיית הדם שהש"ס מדמה 

 סעיף סא 

ודע שנמצא בתשו' לאחד מהגדולים ]ש"י סי' ט' בשם מהרשש"ך[ שחקר על זה לנשים בקיאות  

ואמרו לו שטבעית טבעית יש יש מהן שמרגישות בפתיחות פי המקור ויש מהן שאינן מרגישות  

עי  בהרגשה זו רק בהרגשות דזיבת דם נדה כולן מרגישות עכ"ל והבל יפצה פי הנשים האלה ולא יד 

מאי קאמרי ורבותינו נאמנים עלינו יותר מהן וגם אינן משקרות בדבריהן אלא שאינן מבינות ודע  

דכל דבר מותרות שבגוף שהגוף צריך לדחותם הטביע הקדוש ברוך הוא בטבע הגוף שכשיגיע זמן  

נתפתחו   דחיית המותרות  ולצורך  היו סתומים  כה  נקבי הפליטה שעד  אז  לחוץ שיפתחו  דחיפתם 

ים לחוץ כמו יציאה לגדולים ולקטנים וצואת החוטם ובאשה נתוסף גם הדמים מהמקור לדחיפת  ויוצא

המותרות וזהו שהש"ס מדמה להרגשת מי רגלים מפני שסמוכים זל"ז וכזה כן זה וזהו הכרח שיפתח  

המקור דא"א כלל באופן אחר ובשעת הפתיחה יש הרגשה וקצת צער עד שמפני זה גם יקיץ משנתו  

 ותינו ז"ל:  כדברי רב

 סעיף סב 

וכמו שבאנשים אם נשאול לכמה בני אדם איך תרגיש בהתחלת הטלת מי רגלים המשכיל המבין  

רק   יאמר  לא  מבין  ומי שאינו  לו  ורווח  יוצאים  רגלים  והמי  יאמר שמרגיש שנפתח המקום  דבר 

כולן שמרגיש שמי רגלים מתחילים לצאת כמו כן הנשים האלה אינן מבינות זאת אבל פשיטא של

כן הוא רק גם זה מובן שאין כל הטבעיות שוות יש שקלה אצלן הפתיחה ויש שקשה להן הפתיחה 

כמו בלידה יש נשים שבנקל יולדות ויש שבכבידות ואין נ"מ רק בין רב למעט אבל לכולן יש הרגשת 

 פתיחת פי המקור בהתחלת ראייתן זולת אם יש לה מחלה בקשרי האם כשנתרופפו הקשרים אז יכול

להיות שיוצא הדם בלא הרגשה וכמו במי רגלים כשנתרופף כיס השתן משתין ואינו מרגיש ולזה  

צריך רפואות לחזק הקשרים כאשר ראינו כמה פעמים כמו כן בראיית דמים אבל בבריאות יש לכולן 
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הרגשה זו והאינן מבינות או שטבען קלה אומרות שמרגישות רק זיבת דם נדה אבל באמת זהו ממש  

 ה זו:  הרגש

 סעיף סג 

גופה כפי מה שתפסו    ודע שיש כמה מגדולי האחרונים שחידשו בזה לומר דהרגשה אינו לא זיעזוע 

כולם בדעת הרמב"ם כמו שבארנו בסעיף נ"ט ולא הרגשת פתיחת פי המקור אלא הרגשה מקרי  

הרגשת זיבת דבר לח בבשרה ]נודע ביהודה קמא יו"ד סי' נ"ה וח"ד ר"ס ק"ץ ופרדס רימונים[ והנה  

הכרח להביא  באמת הכל דבר אחד כמו שנבאר בס"ד אמנם מפני שעיקר גדול הוא בדיני נדה לכן ב 

 עיקרי ראיותיהם ולהשיב עליהם דהעיקר כדברי רבותינו הראשונים: 

 סעיף סד 

הנמצא   דדם  מהמשנה  הרגשה  דמצריך  אדשמואל  הש"ס  מקשה  לא  דלמה  ראיה  שהביא  מי  יש 

בפרוזדור ספיקו טמא ויקשה ממ"נ אם הרגישה אין כאן ספק ואם לא הרגישה ג"כ אין ספק דטהורה  

דאי דהרגשה הוא זיבת דבר לח וא"כ י"ל שהרגישה זיבת דבר לח והספק אם  היא מן התורה אלא וו

הוא ממקור או הוא מהעלייה ]נו"ב שם[ והנה כבר דחו הגדולים דבריו בכמה פנים אמנם לפי מה  

שבארנו בסעי' נ"ד אין לחקור כלל על הרגשה בדם הנמצא בפרוזדור מפני דאמרינן שכבר נעקר  

 ושכחה ועתה א"צ הרגשה ע"ש שכן הוכחנו מדברי הרמב"ם ז"ל:   הדם מאתמול ואז היתה הרגשה

 סעיף סה 

ויש מי שהביא ראיה מטומאת מעת לעת דריש נדה דאמרינן שם הטעם דכותלי בית הרחם העמידו  

ואי ס"ד דהרגשה לא הוי רק בפתיחת המקור א"כ קשה ממ"נ אי במרגשת שנפתח מקורה   הדם 

מול ואי בלא הרגישה הרי היא טהורה לגמרי אלא ודאי  עכשיו איך אפשר לומר שדם זה יצא מאת

דזיבת דבר לח מקרי הרגשה ולכן אפשר שגם אתמול היה זב רק סברה דזהו הרגשת מי רגלים ]ח"ד  

שם[ ומאד תמיהני על דברים כאלה דא"כ יש יותר תימה שהרי הרבה אוקימתות יש בגמ' בטעם  

ו מטעם הרגשה דשמאי סבר כיון שלא הרגישה מעת לעת שגזרו חכמים לתרומה וקדשים וחד מינייה

כלל  הרגשה  ס"ל  לא  האוקימתות  לכל  וא"כ  ע"ש  רגלים  מי  הרגשת  כסבורה  סבר  והלל  טהורה 

אתמהה אלא בירור העניין כן הוא דכל האוקימתות סוברים דמטעם הרגשה וודאי דאין לטהר דאולי  

בראייתה עתה היתה הרגשה    היתה אתמול הרגשה ושכחה כסברת התוס' שכתבנו בכתמים ואף אם

חיישינן שמא גם אתמול היתה הרגשה דהא רק חומרא הוא שהחמירו לתרומה וקדשים ואוקימתא  

דהרגשה סוברת דבזה גופה פליגי אם חיישינן שהיתה אתמול הרגשה אם לאו ע"ש ברש"י ]ד"ה  

 מרגשת[:  

 סעיף סו 

הני עליהם דאם הרגשה הוא זיבת  וגם שארי ראיות שהביאו אינם ראיות כלל ורק בעיקר הדבר תמי

דבר לח מובן לכל שאין שייך שום צער בזה ובגמ' בפירוש קאמר אגב צערה מיתערה ועוד איזה 

יציאתם מהמקור הא  יש בזיבת דבר לח ושמא תאמר דההרגשה היא בעת התחלת  לשון הרגשה 
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ההרגשה רק  באמת כן הוא וזהו פתיחת פי המקור ממש ויש מהם מי שרצה לומר דגם אם היתה  

הודו   בעצמם  והם  ע"ש  ג"כ  זו  דיעה  בעלי  דבריו  דחאו  וכבר  ]נו"ב[  הרגשה  מקרי  בפרוזדור 

דההרגשה בהכרח להיות במקור וא"כ מודים שזהו רק בהתחלת היציאה מהמקור דאח"כ כיון שהולך 

הדם לא שייך לקרות הרגשה במקור כמובן לכל בר דעת כמו במי רגלים וא"כ לכי תידוק גם הם  

צמם יוכרחו להודות שזהו ממש פתיחת פי המקור וזהו שכתבנו בסעי' ס"ג שהכל דבר אחד ולפ"ז  בע

דברי רבותינו בעלי הש"ע קיימים דהרגשה הוא פתיחת פי המקור וגם הרמב"ם סובר כן כמ"ש וכן 

 עיקר לדינא:  

 

 

 

 שו"ת שבט הלוי חלק ה סימן קיג 

דזיבת דבר לח בלי הרגשת פתיחת המקור או זעזוע וכיו"ב לא נקרא הרגשה    )ט(. ומ"מ להלכה נהי 

מכ"מ בזמן הזה כשראתה אשה ודאי מגופה קשה לקבוע שלא הי' גם מהרגשות הנ"ל, שאין אנו בקיאים  

ז'   וכבר כתבתי בענין זה בס' שבט הלוי ח"ג סי' קי"ט ס"ק  וטועים בין הרגשה להרגשה כידוע,  בזה 

 מהדו"ת סי' ק"א מה דמחמיר בהרגשות בזה"ז, ועיין מש"כ בעניי שם.   מתשובת תשורת שי 

וידעתי שיש בפוסקים ראשונים ואחרונים עוד הרבה בזה, ולא כתבתי רק לישב תמיהת כב' על   )י(. 

, וכבר נסיתי מאות  שלבי נוטה לדברי מרן הח"ס אבל למעשה כבר כתבתי שקשה לעמוד על ההרגשות

ובחשב טובות  לב  פעמים שנשים  ושימת  להם הרגשה,  הי'  נתגלה שכן  הי' להם הרגשה  ן שלא 

עלינו להחמיר עד שיצא ספק מלבינו, אבל במקום שיסוד ההרגשה    והעצבים עיקר גדול בזה,  ע"כ 

 באמת מכריע נראים דברי הח"ס, על חידושיו היקרים לא עלה לי לעבור בעיון. +ע"ע ח"ב סי' פ"ח+ 

 הלה של תורה וכט"ס, מצפה לרחמי ה' והרני דוש"ת ומברכו שיזכה לישב בא

 

 שו"ת שבט הלוי חלק ג סימן קיט 

ועיין בשו"ת תשורת שי מהדו"ת סו"ס ק"א כ' דכמו דאמרו בנדה ג' ע"א שוטה אינה מבינה להרגיש  ז.  

ה"נ לכ"ע בזה"ז דהשתא אין אנו בקיאין במה דצריך הבחנה א"כ מאד צ"ע אם עכ"פ אפשר להקל בזמן  

 הזה בכתמי לילה ע"פ יסוד ש"ס נדה ג' הנ"ל  
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